Postepowanie nr A120-211-27/16/RR Gdansk A.1.04.2016r.

OGLOSZENIE O WYNIKU POSTEPOWANIA

UNIWERSYTET GDANSKI
ul. Bazynskiego 8
80-309 Gdansk
tel. (58) 523-23-20
fax. (58) 523-31-10

Na podstawie art. 92 ustawy Prawo zaméwien publicznych informujemy o wyniku postepowania o udzielenie zaméwienia
publicznego nr A120-211-27/16/RR na: ,Dostawe komputeréw przenosnych i urzadzeri dla Uniwersytetu Gdanskiego,
w podziale na czesci:

CzgSC I - Jednorazowa dostawa komputera przenos$nego dla Katedry Ekologii i Zoologii Kregowcow

Czg$¢ 11 - Jednorazowa dostawa komputera przenosnego dla Instytutu Pedagogiki

Czg$¢ 111 - Jednorazowa dostawa komputera przenosnego dla Katedry Statystyki

CzgSC 1V - Jednorazowa dostawa urzadzenia wielofunkcyjnego dla Instytutu Pedagogiki

Czg$¢ V - Jednorazowa dostawa komputera przenoénego wraz z oprogramowaniem dla Instytutu Organizacji i Zarzadzania.
Czg$¢ VI - Jednorazowa dostawa komputera przeno$nego dla Katedry Taksonomii Roélin i Ochrony Przyrody

Czg$¢ VII - Jednorazowa dostawa komputera przeno$nego dla Katedry Biologii Molekularnej

Czgs¢ VIII - Jednorazowa dostawa komputera przenosnego dla Katedry Chemii Teoretycznej Uniwersytetu Gdanskiego.
Czg$¢ IX ~ Jednorazowa dostawa komputera przenosnego dla Katedry Geomorfologii i Geologii Czwartorzedu Uniwersytetu
Gdanskiego.

Czg$¢ X - Jednorazowa dostawa drukarki kolorowej dla Centrum Informatycznego Uniwersytetu Gdariskiego

Czg$¢ X1 - Jednorazowa dostawa komputerdw przenosnych dla Zaktadu Psychologii Klinicznej i Neuropsychologii

Instytutu Psychologii Uniwersytetu Gdanskiego.

Czgs¢ XII ~ Jednorazowa dostawa komputera przeno$nego z ekranem dotykowym dla Redakcji Czasopisma Oceanological
and Hydrobiological Studies Uniwersytetu Gdanskiego

Czg$¢ X111 - Jednorazowa dostawa urzadzenia wielofunkcyjnego w formacie A3 dla Wydziatu Ekonomicznego Uniwersytetu
Gdanskiego,

Ogtoszonego w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod numerem 31135 - 2016, data zamieszczenia: 25.03.2016 r.

W czgsci I: Ztozono ofert: 1, wykluczono 0 Wykonawcéw, odrzucono ofert: 0

Ofertanr 3

Notebooki Biznesowe Sp. z 0.0.

60-848 Poznan, ul. Poznanska 19/80

llos¢ uzyskanych punktow: 70,00

- kryterium ,cena oferty” 70% wagi: 70 pkt

- kryterium ,parametry techniczne” 30% wagi: 0 pkt

Wybrano oferte nr 3:
Notebooki Biznesowe Sp. z 0.0.
60-848 Poznan, ul. Poznanska 19/80

Najkorzystniejsza  oferta ze wzgledu na zastosowane kryteria oceny ofert: ,cena oferty - 70%
i ,parametry techniczne - 30% wagi”
Wybrana oferta uzyskata punktow: 70,00 pkt.

Zgodnie z art. 94 ustawy Prawo zaméwien publicznych ust.2 pkt. 1a) umowa moze by¢ zawarta w terminie krotszym niz

5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.
ol
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W czegéci II: Ztozono ofert: 3, wykluczono 0 Wykonawcéw, odrzucono ofert: 1

Ofertanr1

Cortland Sp. z 0.0.

60-122 Poznan, ul. Zgoda 38

llos¢ uzyskanych punktéw: 100,00

- kryterium ,cena oferty” 90% wagi: 90 pkt

- kryterium ,termin dostawy” 10% wagi: 10 pkt

Oferta nr 4 - Oferta odrzucona
Atrasys Sp. z 0.0.
80-547 Gdansk, ul. Wiadystawa IV 13B

Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 1) i 2) ustawy Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z ustawa, a jej tre§¢ nie
odpowiada tre$ci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Uzasadnienie

Wykonawca nie zaoferowat w zataczniku nr 1 - formularz ofertowy terminu wykonania zaméwienia (dostawy) w czesci 11
postgpowania. Termin powyzszy stanowit jedno z kryteriéw oceny ofert.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy z postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego,
gdyz jest niezgodna z ustawg oraz nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia.

Ofertanr 6

Axel Computer Sp. z o.0.

80-208 Gdansk, ul. Chodowieckiego 5

[loé¢ uzyskanych punktow: 91,82

- kryterium ,,cena oferty” 90% wagi: 81,82 pkt

- kryterium ,termin dostawy” 10% wagi: 10 pkt

Wybrano oferte nr 1:
Cortland Sp. z 0.0.
60-122 Poznan, ul. Zgoda 38

Najkorzystniejsza oferta ze wzgledu na zastosowane kryteria oceny ofert: ,cena oferty - 90%
i ,termin dostawy - 10% wagi”
Wybrana oferta uzyskata punktéw: 100,00 pkt.

Zgodnie z art. 94 ustawy Prawo zaméwien publicznych ust.1 pkt. 2) umowa moze by¢ zawarta w terminie nie krétszym niz
5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

W czedci III: Ztozono ofert: 2, wykluczono 0 Wykonawcéw, odrzucono ofert: 0

Ofertanr 3

Notebooki Biznesowe Sp. z 0.0.

60-848 Poznan, ul. Poznanska 19/80

Ilos¢ uzyskanych punktéw: 100,00

- kryterium ,,cena oferty” 90% wagi: 90 pkt

- kryterium ,termin dostawy” 10% wagi: 10 pkt

Ofertanr6

Axel Computer Sp. z o.0.

80-208 Gdansk, ul. Chodowieckiego 5

llos¢ uzyskanych punktéw: 87,04

- kryterium ,,cena oferty” 90% wagi: 77,04 pkt

- kryterium ,termin dostawy” 10% wagi: 10 pkt

Wybrano oferte nr 3:
Notebooki Biznesowe Sp. z 0.0.
60-848 Poznan, ul. Poznanska 19/80
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Najkorzystniejsza oferta ze wzgledu na zastosowane kryteria oceny ofert: ,cena oferty - 90%
i termin dostawy - 10% wagi”
Wybrana oferta uzyskata punktow: 100,00 pkt.

Zgodnie z art. 94 ustawy Prawo zaméwien publicznych ust.2 pkt. 3a) umowa moze by¢ zawarta w terminie krétszym niz
5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

W czesci IV: Ztozono ofert: 4, wykluczono 0 Wykonawcéw, odrzucono ofert: 2

Oferta nr 4 - Oferta odrzucona
Atrasys Sp. z o.0.
80-547 Gdansk, ul. Wtadystawa IV 13B

Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 1) i 2) ustawy Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z ustawa, a jej tre$¢ nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Uzasadnienie

Wykonaweca nie zaoferowat w zataczniku nr 1 - formularz ofertowy terminu wykonania zaméwienia (dostawy) w czesci IV
postepowania. Termin powyzszy stanowil jedno z kryteriéw oceny ofert.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy z postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego,
gdyz jest niezgodna z ustawg oraz nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Oferta nr 5 - Oferta odrzucona
Euroimpex S.A.
51-502 Wroctaw, ul. Mydlana 3b

Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 1) i 2) ustawy Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z ustawa, a jej tre$¢ nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

Uzasadnienie

Wykonawca nie zaoferowat w zatgczniku nr 1 - formularz ofertowy terminu wykonania zaméwienia (dostawy) w czesci IV
postgpowania. Termin powyzszy stanowit jedno z kryteriéw oceny ofert.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy z postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego,
gdy7 jest niezgodna z ustawg oraz nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Ofertanr 6

Axel Computer Sp.z o.0.

80-208 Gdansk, ul. Chodowieckiego 5

[los¢ uzyskanych punktéw: 100,00

- kryterium ,,cena oferty” 90% wagi: 90 pkt

- kryterium ,termin dostawy” 10% wagi: 10 pkt

Ofertanr 7

Przedsigbiorstwo Handlowo Ustugowe Bikop Eugeniusz Bigos
80-319 Gdansk, ul. Derdowskiego 7

llo$¢ uzyskanych punktéw: 96,09

- kryterium ,,cena oferty” 90% wagi: 86,09 pkt

- kryterium ,termin dostawy” 10% wagi: 10 pkt

Wybrano oferte nr 6:
Axel Computer Sp.zo.0.
80-208 Gdansk, ul. Chodowieckiego 5

Najkorzystniejsza oferta ze wzgledu na zastosowane kryteria oceny ofert: ,cena oferty - 90%
i ,termin dostawy - 10% wagi”
Wybrana oferta uzyskata punktéw: 100,00 pkt. o

’ . ’ = . 7 = 3 - 7 -m
Zgodnie z art. 94 ustawy Prawo zamdwien publicznych ust.1 pkt. 2) umowa moze by¢ zawarta w terminie nie krétszym nig
S5#dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.
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W czesci V: Ztozono ofert: 2, wykluczono 0 Wykonawcdw, odrzucono ofert: 1

Ofertanr1

Cortland Sp. z 0.0.

60-122 Poznan, ul. Zgoda 38

lloé¢ uzyskanych punktéw: 100,00

- kryterium ,cena oferty” 90% wagi: 90 pkt

- kryterium ,termin dostawy” 10% wagi: 10 pkt

Oferta nr 2 - Oferta odrzucona
Zycom Polska Sp. z o.0.
80-208 Gdansk, ul. Chodowieckiego 5

Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej treé¢ nie odpowiada treéci specyfikacji
istotnych warunkéw zamdwienia.

Uzasadnienie

Zamawiajacy wymagat oprogramowania Parallels Desktop w wer. 11 for MAc lub réwnowazne z prawem do zastosowan
komercyjnych. Wykonawca zaoferowat oprogramowanie w wersji EDU kt6ra nie umozliwia zastosowania oprogramowania
do zadan komercyjnych (odsprzedazy wynikéw prac osiggnietych za pomoca zamawianego oprogramowania).

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajgcy odrzuca oferte Wykonawcy z postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego,
gdyz nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia.

Wybrano oferte nr 1:
Cortland Sp. z 0.0.
60-122 Poznan, ul. Zgoda 38

Najkorzystniejsza  oferta ze wzgledu na zastosowane kryteria oceny ofert: ,cena oferty - 90%
i ,termin dostawy - 10% wagi”
Wybrana oferta uzyskata punktow: 100,00 pkt.

Zgodnie z art. 94 ustawy Prawo zaméwien publicznych ust.1 pkt. 2) umowa moze by¢ zawarta w terminie nie krétszym niz
5 dni od dnia przestania zawiadomienia 0o wyborze najkorzystniejszej oferty.

W czeSci VI: Ztozono ofert: 2, wykluczono 0 Wykonawcéw, odrzucono ofert: 0

Oferta nr 3

Notebooki Biznesowe Sp. z 0.0.

60-848 Poznan, ul. Poznanska 19/80

[loé¢ uzyskanych punktéw: 100,00

- kryterium ,.cena oferty” 90% wagi: 90 pkt

- kryterium ,termin dostawy” 10% wagi: 10 pkt

Ofertanr6

Axel Computer Sp. zo0.0.

80-208 Gdansk, ul. Chodowieckiego 5

llos¢ uzyskanych punktéw: 97,80

- kryterium ,cena oferty” 90% wagi: 87,80 pkt

- kryterium ,termin dostawy” 10% wagi: 10 pkt

Wybrano oferte nr 3:

Notebooki Biznesowe Sp. z 0.0.
60-848 Poznan, ul. Poznanska 19/80

Najkorzystniejsza oferta ze wzgledu na =zastosowane kryteria oceny ofert: ,cena oferty - 90%
i ,termin dostawy - 10% wagi”
Wybrana oferta uzyskata punktow: 100,00 pkt.

4

4 . . P . 0 r -‘.U
Zgodnie z arg. 94 ustawy Prawo zaméwien publicznych ust.2 pkt. 3a) umowa moze by¢ zawarta w terminie krétszym nig
ia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.
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W czgéci VIL: Ztozono ofert: 1, wykluczono 0 Wykonawcéw, odrzucono ofert: 1

Ofertanr 3
Notebooki Biznesowe Sp. z 0.0.
60-848 Poznan, ul. Poznarnska 19/80

Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 1) i 2) ustawy Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z ustawa, a jej tre$é¢ nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Uzasadnienie

Wykonawca nie zaoferowat w zatgczniku nr 1 - formularz ofertowy terminu wykonania zamoéwienia (dostawy) w czeéci VII
postgpowania. Termin powyzszy stanowit jedno z kryteriéw oceny ofert.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy z postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego,
gdyz jest niezgodna z ustawg oraz nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA

Zamawiajacy zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt. 1) ustawy Prawo zaméwien publicznych uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamdwienia, gdyz nie ztozono Zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu od Wykonawcy niepodlegajgcego wykluczeniu.

W czgsci VIII: Ztozono ofert: 2, wykluczono 0 Wykonawcéw, odrzucono ofert: 0

Oferta nr 3 — Oferta odrzucona

Notebooki Biznesowe Sp. z 0.0.

60-848 Poznan, ul. Poznaniska 19/80

llos¢ uzyskanych punktow: 100,00

- kryterium ,cena oferty” 90% wagi: 90 pkt

- kryterium ,termin dostawy” 10% wagi: 10 pkt

Ofertanr6

Axel Computer Sp. z o.0.

80-208 Gdansk, ul. Chodowieckiego 5

Ilos¢ uzyskanych punktéw: 95,84

- kryterium ,cena oferty” 90% wagi: 85,84 pkt

- kryterium ,termin dostawy” 10% wagi: 10 pkt

Wybrano oferte nr 3:
Notebooki Biznesowe Sp. z 0.0.
60-848 Poznan, ul. Poznanska 19/80

Najkorzystniejsza oferta ze wzgledu na zastosowane kryteria oceny ofert: ,cena oferty - 90%
i,termin dostawy - 10% wagi”
Wybrana oferta uzyskata punktéw: 100,00 pkt.

Zgodnie z art. 94 ustawy Prawo zamdwien publicznych ust.2 pkt. 3a) umowa moze by¢ zawarta w terminie krétszym niz
5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

W czesci IX: Ztozono ofert: 1, wykluczono 0 Wykonawcéw, odrzucono ofert: 0

Ofertanr 3

Notebooki Biznesowe Sp. z 0.0.

60-848 Poznan, ul. Poznarnska 19/80

llos¢ uzyskanych punktow: 100,00

- kryterium ,cena oferty” 90% wagi: 90 pkt

- kryterium ,termin dostawy” 10% wagi: 10 pkt
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Wvybrano oferte nr 3:
Notebooki Biznesowe Sp. 7 0.0.
60-848 Poznan, ul. Poznanska 19/80

Najkorzystniejsza oferta ze wzgledu na zastosowane kryteria oceny ofert: ,cena oferty - 90%
i,termin dostawy - 10% wagi”
Wybrana oferta uzyskata punktow: 100,00 pkt.

Zgodnie z art. 94 ustawy Prawo zamowien publicznych ust.2 pkt. 3a) umowa moze by¢ zawarta w terminie krétszym niz
5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

W czesci X: Ztozono ofert: 2, wykluczono 0 Wykonawcéw, odrzucono ofert: 1

Oferta nr 5 - Oferta odrzucona
Euroimpex S.A.
51-502 Wroctaw, ul. Mydlana 3b

Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 1) i 2) ustawy Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z ustawag, a jej tresc¢ nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

Uzasadnienie

Wykonawca nie zaoferowat w zatgczniku nr 1 - formularz ofertowy terminu wykonania zaméwienia (dostawy) w czgscl X
postepowania. Termin powyzszy stanowit jedno z kryteriéw oceny ofert.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy odrzuca oferte¢ Wykonawcy z postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego,
gdyz jest niezgodna z ustawg oraz nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Ofertanr 7

Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe Bikop Eugeniusz Bigos
80-319 Gdansk, ul. Derdowskiego 7

[los¢ uzyskanych punktéw: 100,00

- kryterium ,.cena oferty” 90% wagi: 90 pkt

- kryterium ,termin dostawy” 10% wagi: 10 pkt

Wybrano oferte nr 7:
Przedsigbiorstwo Handlowo Ustugowe Bikop Eugeniusz Bigos
80-319 Gdarnisk, ul. Derdowskiego 7

Najkorzystniejsza oferta ze wzgledu na zastosowane kryteria oceny ofert: ,cena oferty - 90%
i,termin dostawy - 10% wagi”
Wybrana oferta uzyskata punktéw: 100,00 pkt.

Zgodnie z art. 94 ustawy Prawo zaméwien publicznych ust.1 pkt. 2) umowa moze by¢ zawarta w terminie nie krétszym niz
5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

W czgsciach XI'i XII: ZtoZono ofert: 0, wykluczono 0 Wykonawcéw, odrzucono ofert; 0

UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA W CZECIACH XI I XII

Zamawiajacy zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt. 1) ustawy Prawo zaméwien publicznych uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamowienia w czeSciach XI i XII, gdyz nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu od Wykonawcy
niepodlegajacego wykluczeniu.

W czesci XIII: Ztozono ofert: 2, wykluczono 0 Wykonawcow, odrzucono ofert: 1
Ofertanr 7

Przedsigbiorstwo Handlowo Ustugowe Bikop Eugeniusz Bigos
80-319 Gdansk, ul. Derdowskiego 7

g
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Oferta nr 8 - Oferta odrzucona

Konica Minolta Business Solutions Polska Sp. z 0.0.
02-273 Warszawa, ul. Muszkieteréw 15

0ddzial w Gdansku, 80-266 Gdansk,

Ul. Grunwaldzka 163

Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 1) i 2) ustawy Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z ustawa, a jej tre$¢ nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Uzasadnienie

Wykonawca nie zaoferowat w zataczniku nr 1 - formularz ofertowy terminu wykonania zaméwienia (dostawy) w czesci XIII
postgpowania. Termin powyzszy stanowit jedno z kryteriow oceny ofert.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy z postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego,
gdyz jest niezgodna z ustawg oraz nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA

Zamawiajacy zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt. 4) ustawy Prawo zaméwieni publicznych uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamoOwienia, gdyz cena oferty z najnizsza ceng przewyizsza kwote, ktdra Zamawiajgcy przeznaczal na sfinansowanie
zamowienia w czesci XIIL

Srodki ochrony prawnej

1. Wykonawcom w toku postepowania przystuguja srodki ochrony prawnej wymienione

w Dziale VI ustawy (art. 179 - 198).

Odwotanie przystuguje od niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci Zamawiajacego podjetej

w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego lub zaniechania czynnoéci, do ktorej Zamawiajacy jest

zobowigzany na podstawie art.180 ust. 2 ustawy.

4. Odwotanie przystuguje wobec:
1) wykluczenia odwotujgcego z postepowania z postepowania o udzielenie zaméwienia,
2) odrzucenia oferty odwotujgcego.

5. Odwotanie powinno wskazywac czynno$¢ lub zaniechanie czynnoéci Zamawiajgcego, ktérej zarzuca sie niezgodnoé¢ z
przepisami ustawy, zawiera¢ zwigzte przedstawienie zarzutéw, okresla¢ zadanie oraz wskazywac okolicznoéci faktyczne
i prawne uzasadniajgce wniesienie odwotania.

6. Odwotanie wnosi si¢ do Prezesa Izby w formie pisemnej albo elektronicznej opatrzonej bezpiecznym podpisem
elektronicznym.

7. Odwotujgcy przesyta kopig odwotania Zamawiajgcemu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania w taki sposob,
aby mogt sie on zapoznac z jego trescig przed uptywem tego terminu do wniesienia odwotania.

8. Wykonawca moze w terminie przewidzianym do wniesienia odwotania poinformowa¢ Zamawiajgcego
0 niezgodnej z przepisami ustawy czynno$ci podjetej przez niego lub zaniechania czynnosci, do ktorej jest on
zobowiazany na podstawie ustawy, na ktére nie przystuguje odwotanie na podstawie art. 180 ust.2 ustawy.

W

Z powazaniem,

REKTOR

[ cr hab, Bernard Lammek
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