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Pytanie 63 (19.13)

§ 8 ust. 5 — Z postanowienia wynika, iz wszystkie roboty (poza niezbednymi ze wzgledu na
bezpieczedstwo lub zapobieganie awariom) powinny byé przed ich wykonaniem uzgodnione
z Zamawiajgcym. Zapis taki jest sprzeczny z art. 29 ust. 1 pzp, zgodnie z ktdérym przedmiot
zamdwienia powinien by¢ w sposéb jednoznaczny i wyczerpujacy opisany na etapie przetargu. Nie
jest zatem dopuszczalne uzgadnianie przedmiotu Umowy na etapie jej wykonywania. Ponadto
zwracamy uwage, iz rozliczanie robét awaryjnych i niezbednych ze wzgledu na bezpieczenistwo na
podstawie kosztorysow uzgodnionych z Zamawiajacym oznacza w istocie, iz Wykonawca otrzyma
wynagrodzenie w kwocie, na ktérg wyrazi zgode Zamawiajgcy. Taki sposéb ustalenia
wynagrodzenia jest niekorzystny dla Wykonawcy. Prosimy o jego zmiane.

Odpowiedz:
& 8 ust. 5 nalezy czytac z § 8 ust. 4, ktdry to dotyczy realizacji budowy w sytuacjach nie awaryjnych.

Pytanie 64 (19.14)
§ 8 ust. 13 — Prosimy o wykreslenie zapisu (por. pytanie 61),

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wykresienie zapisu. Zmawiajacy zmienia brzmienie § 8 ust. 13
WZOru umowy:

Jest:

»Dostarczenia wraz ze zfozeniem faktury koficowej oswiadczen, zgodnie z zatgczonym wzorem, od
wszystkich Podwykonawcdw, o wywiqzaniu sie Wykonawcy wobec nich ze zobowigzan
finansowych wynikajgcych z zawartych znimi uméw dotyczgcych wykonania niniejszego
przedmiotu umowy.”

Winno by¢:

»Dostarczenia wraz ze zlozeniem faktury koricowej oswiadczeni, zgodnie z zalgczonym wzorem,
od wszystkich Podwykonawcéw zaakceptowanych przez Zamawigjgcego, o wywigzaniu sie
Wykonawcy wobec nich ze zobowigzaii finansowych wynikajgeych z zawartych z nimi uméw
dotyczgcych wykonania niniejszego przedmiotu umowy.”

Pytanie 65 (19.15)

§ 8 ust. 16 — Prosimy o wykreslenie zapisu. W okresie gwarancji jakosci Wykonawca powinien
bowiem usuwac wady, za ktore ponosi odpowiedzialnoéé, a nie awarie. Odwotujac sie do
potocznego rozumienia tege sfowa uznac nalezy, iz awaria obejmuje takie zdarzenia, za ktére
Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci. Tak szerokie ujecie pojecia awarii bytoby niekorzystne
dia Wykonawcy, gdyz byitby on zobowiazany do reakcji np. w przypadku zdarzen zawinionych przez
Zamawiajgcego (w szczegdlnoscl w razie zdarzen spowodowanych niewfasciwym uzytkowaniem
przedmiotu Umowy). Koszty wykonania tak okreilonego obowiazku sa niemozliwe do
przewidzenia. Ponadto, zwracamy uwage na bardzo krétki czas reakcji — tylko 2 godziny — ktérego
dochowanie moze okazad sie niemozliwe, prosimy zatem o jego zmiane.
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Odpowied?:

Zamawiajacy nie wyraia zgody na wykredlenie zapisu, ani zmiane czasu reakcji. Ponadto
Zmawiajgcy zmienia brzmienie § 8 ust. 16 wzoru umowy:

Jest:

»Zapewnienia, w okresie gwarancji, catodobowej gotowosci do usuniecia awarii — maksymalny czas
reakcji 2 godziny, przy zaloZeniu, i przez czas reakcji przyjmuje sie okres od powiadomienia
Wykonawcy do przybycia na miejsce osoby odpowiedzialnej za naprawe i podjecie czynnosci
w celu usunieciu awarii.”

Winno by¢:

»Zapewnienia, w okresie gwarancji, calodobowej gotowosci do usunigcia wad — maksymainy
czas reakcji 2 godziny, przy zafozeniu, iz przez czas reakcji przyjmuje sie okres od powiadomienia
Wykonawcy do przybycia na miejsce osoby odpowiedzialnej za naprawe i podjecie czynnosci
w celu usunieciu wad.”

Pytanie 66 (19.16)

§ 8 ust. 17 — W ramach gwarancji jakosci gwarant ,obowigzany jest do usuniecia wady fizyczne;
rzeczy lub do dostarczenia rzeczy wolnej od wad” — art. 577 § 1 kc. Nie jest zatem obowigzkiem
gwaranta wykonywanie napraw biezgcych i awaryjnych. Zgodnie z Kodeksem cywilnym
odpowiedzialnos¢ z tytufu gwarancji obejmuje tylko wady, za ktére gwarant ponosi
odpowiedzialnos¢. Tymczasem obowigzek dokonywania napraw biezacych i awaryjnych, o ktérym
mowa w § 10 ust. 24 Umowy nie jest ograniczony do napraw niezbednych z przyczyn, za ktére
Wykonawca ponosi odpowiedzialnosé. Obowigzek Wykonawcy dokonywania napraw obejmuje
zatem rdwniei naprawy konieczne np. z przyczyn, za ktére odpowiedzialnosé ponosi Zamawiajacy,
czy osoby trzecie. Jest to niekorzystne dla Wykonawcy, chociazby z tego wzgledu, iz nie jest on
w stanie przewidzie¢ zakresu takich napraw i zwigzanych z nimi kosztéw. Prosimy o wykreélenie
zapisu.

Odpowiedi:

Zmawiajgcy zmienia brzmienie § 8 ust. 17 wzoru umowy:

lest:

»Wykonywania w ramach gwarancji napraw bieiqcych | awaryjnych zgtaszanych przez
Zamawiajgcego i stwierdzonych w trakcie przeglgdow.”

Winno by¢:

»Wykonywania w ramach gwarancji usuniecia wad zglaszanych przez Zamawiajgcego
i stwierdzonych w trakcie przeglgdéw.”

Pytanie 67 {19.17)

§ 9 ust.3 — Prosimy o wykreslenie. Zgodnie bowiem z wyrokiem KiO z dnia 30 paZdziernika 2008 r.
{KIO/UZP 1129/08) prawo zaméwied publicznych nie daje Zamawiajagcemu prawa do wymagania
konkretnych nazw podwykonawcéw. Zamawiajacy nie moze zatem zadaé dostarczenia mu wykazu
wszystkich podwykonawcow,
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Odpowied?:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykresienie zapisu. Zamawiajacy na etapie ofertowania wymaga
jedynie wskazania zakresu prac powierzonych podwykonawcom.

Pytanie 68 (19.18)

§ 9 ust. 4 — Prosimy o wykreélenie zapisu. Zapis jest sprzeczny z zasadg swobody umow, o ktérej
mowa w pytaniu 60 powyzej. Ponadto, rygor niewaznosci umow podwykonawczych zawartych bez
zgody Zamawiajgcego niesie ryzyko bezpodstawnego odmawiania przez Zamawiajacego akceptacji
uméw podwykonawczych, wskutek czego Wykonawca mozie zostaé pozbawiony mozliwosci
realizowania rohot za pomoca podwykonawcow.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia brzmienie § 9 ust. 4 wzoru umowy:

Jest:

~Wykonawca przedstawia Zamawiajgcemu do akceptacji umowy z Podwykonawcami. Wszelkie
zmiany do tych uméw wymagajq uprzedniej pisemnej akceptacji Zamawiajgcego pod rygorem ich
niewaznosci,”

Winno byc:

~Wykonawca przedstawia Zamawiajgcemu do akceptacfi umowy z Podwykonawcami. Wszelkie
zmiany do tych uméw wymagajq uprzedniej pisemnej akceptacji Zamawiajgcego Brak akceptacji
skutkuje nieskutecznosciq przyjetych zapisow wzgledem Zamawiajgcego.”

Pytanie 69 (19.19)

§ 9 ust. 6 — Prosimy o zastgpienie stow ,uzasadni swoje Zgdanie” stowami ,jego zgdanie bedzie
uzasadnione”. Zadanie usuniecia danej osoby powinno byé bowiem obiektywnie zasadne, a nie
tylko uzasadnione przez Zamawiajacego.

Odpowiedi:

Zamawiajgcy zmienia brzmienie § 9 ust. 6 wzoru umowy:

lest:

LJezeli Zamawiajgcy zwrdci sie do Wykonawcy z Zgdaniem usuniecia okreslonej osoby, ktéra nalezy
do personelu Wykonawcy lub jego Podwykonawcy oraz uzasadni swoje zqdanie, to Wykonawca
zapewni, Zze osoba ta w ciggu siedmiu dni opusci teren budowy i nie bedzie miata zadnego dalszego
wplywu i zwigzku z czynnosciami zwigzanymi z wykonywaniem umowy.”

Winno by¢:

»Jezell Zamawiajgey zwroci sie do Wykonawcy z Zgdaniem usuniecia okreslonej osoby, ktdra
nalezy do personelu Wykonawcy lub jego Podwykonawcy oraz jego Zzqdanie bedzie uzasadnione,
to Wykonawca zapewni, Ze osoba ta w ciggu siedmiu dni opusci teren budowy i nie bedzie miata
2adnego dalszego wplywu i zwiqzku z czynnosciami zwigzanymi z wykonywaniem umowy.”

Pytanie 70 (19.20)

§ 10. Ust. 3 — Prosimy o usunigcie zdania drugiego i trzeciego, i zastgpienie ich zdaniem o tredci:
.lermin na dokonanie odbioru koricowego przez Zamawiajacego wynosi ___ dni od
zawiadomienia go przez Wykonawce o gotowosci do odbioru koricowego”. Przy obecnym
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brzmieniu postanowienia termin odbioru koricowego nie jest okreslony sztywng datg, co
zdecydowanie powinno mie¢ miejsce. Ponadto, z postanowienia wynika, iz odhidr koricowy ma by¢
odbiorem bezusterkowym (zostanie dokonany po ,usunieciu wszystkich wad i usterek
stwierdzonych w trakcie czynnoéci odbioru”). Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, iz odbiory
bezusterkowe sg niedopuszczalne. W szczegdlnosci w wyroku z dnia 22 czerwca 2007 r., V CSK
99/2007, Sad Najwyzszy orzekt, iz strony umowy o roboty budowlane nie mogg uzalezni¢ wyptaty
wynagrodzenia naleznego wykonawcy od braku jakichkolwiek usterek (por. rowniez orzeczenia
Sadu Najwyzszego w sprawach Il CKN 28/97, | CK 24/2003} Podstawa takiego orzeczenia byt art.
647 ke, zgodnie z ktorym inwestor obowigzany jest do odbioru obiektu. Reasumujgc, jezeli obiekt
zostat wykonany inwestor powinien dokonaé¢ odbioru rohdt, zas w protokole odbiory,
stanowigcym stwierdzenie spetnienia swiadczenia i podstawe dokonania rozliczen stron, powinien
zawrzed ustalenia dotyczgce jakosci wykonanych robét, ewentualny wykaz wszystkich ujawnionych
wad z terminami ich usuniecia lub oswiadczeniem inwestora o wyborze innego uprawnienia z
tytutu odpowiedzialnosci wykonawcy za wady ujawnione przy odbiorze. Wady ujawnione przy
odbiorze powinny by¢ usuwane przez Wykonawce w ramach jego obowigzkow z tytutu gwarancji
jakosci i rekojmi za wady.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy zmienia brzmienie § 10. ust. 3 wzoru umowy:

Jest:

LZamawidjgcy powota Komisje i dokona odbioréw koricowych. Rozpoczecie czynnosci odbiorowych
nastgpi w ciggu 14 dni od daty potwierdzenia przez inspektorow nadzoru w Dzienniku Budowy
zakoriczenia robdt | kompletnodci oraz prawidfowosci dokumentacji odbiorowej powykonawczej.
Zakoriczenie czynnosci odbiorowych nastgpi po wykonaniu wszystkich prac wynikajgcych
Z niniejszej umowy oraz usunieciu wszystkich wad stwierdzonych w trakcie czynnosci odbioru.”
Winno byé:

»Zamawiajgcy powola Komisje | dokona odbioréw koricowych. Rozpoczecie czynnosci
odbiorowych nastgpi w ciggu 14 dni od daty potwierdzenia przez inspektoréw nadzoru
w Dzienniku Budowy zakoriczenia robdt i kompletnosci oraz prawidfowosci dokumentacji
odbiorowej powykonawczej. Zakoriczenie czynnosci odbiorowych nastqgpi po wykonaniu oceny
wszystkich prac wynikajgcych z niniejszej umowy.”

Pytanie 71 (19.21)
§ 10 ust. 4 pkt 1) — Prosimy o dopisanie stowa ,,odpowiedni” przed stowem ,termin”.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy zmienia brzmienie § 10. ust. 4 pkt. 1) wzoru umowy:

Jest:

Lhadajgce sie do usuniecia, to Zamawiajgcy wyznaczy termin niezbedny do ich usuniecia”

Winno by¢:

»hadajgce sie do usuniecia, to Zamawiajgcy wyznaczy odpowiedni termin niezbedny do ich
usuniecia”
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Pytanie 72 (19.22)

§ 10 ust. 4 pkt. 2) lit. b) — Prosimy o wykreélenie zapisu. Zamiast uprawnied wskazanych
w przedmiotowym postanowieniu Zamawiajacy powinien miec¢ prawo do odstgpienia od Umowy.
Niezalezenie od powyiszego, prosimy o wykreslenie uprawnienia Zamawiajacego do Zadania kar
umownych zgodnie z § 13 Umowy. Nie jest jasne, o ktore z kar umownych zastrzezonych w § 13
Umowy chodzi.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia brzmienie § 10 ust. 4 pkt. 2) lit. b) wzoru umowy:

Jest:

Jjezeli wady uniemozliwigjg uzytkowanie obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem to Zamawiajqcy
moze zazqgdaé wykonania przedmiotu umowy lub jego czesci po raz drugi, zachowujgc prawo do
naliczania kar umownych zgodnie z § 13 Umowy”

Winno by¢:

JJezeli wady uniemoiliwiajq uiytkowanie obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem to
Zamawiajgcy moze odstqpi¢ od umowy”

Pytanie 73 (19.23)
§ 10 ust. 4 pkt. 3 — Prosimy o wykreslenie zapisu. Por. pytanie 72 (19.22) powyzej.

Odpowiedz:
W zwigzku z odpowiedziami na Pytanie 71 (19.21) i 72 (19.22), zamawiajgcy wykresla § 10 ust. 4
pkt. 3.

Pytanie 74 (19.24)

§ 10 ust. 6 — Prosimy o wyjasnienie, czy przedmiotowy zapis Umowy nie wytacza zastosowania art.
563 Kodeksu cywilnego, ktory przewiduje utrate uprawnien z tytuiu rekojmi za wady w przypadku
niedokonania przez kupujacego (w Umowie Zamawiajgcego) aktow starannosci wskazanych w tym
przepisie, oraz niedochowania termindw na zawiadomienie o wadach.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia brzmienie § 10 ust. 6 wzoru umowy:

Jest:

,0dbidr po okresie rekojmi jest dokonywany przez Zamawiajgcego z udziatem wyznaczonych
praocownikéw Zamawiajgcego uzytkujgcych obiekt oraz Wykonawcy w formie protokolarnej i ma
na celu stwierdzenie wykonania przez Wykonawce zobowigzari wynikajgcych z rekojmi za wady
fizyczne,”

Winno by¢:

»Przeglgd po okresie rekojmi jest dokonywany przez Zamawiajgcego z udziatem wyznaczonych
pracownikéw Zamawiajgcego uzytkujgcych obiekt oraz Wykonawcy w formie protokolarneji ma
na celu stwierdzenie wykonania przez Wykonawce zobowigzan wynikajqcych z rekojmi za wady
fizyczne.”
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Pytanie 75 (19.25)

§ 11 ust. 4 — Prosimy o usuniecie pojecia ,usterek”. Terminem kodeksowym jest wada. Nie
wiadomo czym jest usterka, w szczegdlnosci, czym rozni sie od wady. Prosimy o wykreélenie stowa
Justerki” rowniez z pozostatych postanowiert Umowy.

Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na Pytanie 33 (9.4.6)

Pytanie 76 {19.26)

§ 11 ust. 5 — Zwracamy uwage, ze Kodeks cywilny nie przewiduje uprawnienia Zamawiajacego do
zastepczego usunigcia wad. Ponadto, prosimy o wykreslenie stow ,i karami umownymi
okredlonymi w § 13”. Obowigzek zaptaty zaréwno kosztow zastepczego usuniecia wad, jak i kar
umownych jest nadmiernym obcigzeniem Wykonawcy.

Odpowiedz;

Zamawiajgcy zmienia brzmienie § 11 ust. 5 wzoru umowy:

Jest:

~W przypadku nie wykonania przez Wykonawce zobowigzania, o ktérym mowa wyZej,
Zamawiajgcy moze zlecic¢ usuniecie tych wad osobie trzecief, obcigiajgc Wykonawce wszelkimi
zwigzanymi z ich usunieciem kosztami i karami umownymi okreslonymiw § 13.”

Winno by¢:

W przypadku nie wykonania przez Wykonawce zobowigzania, o ktérym mowa wyiej,
Zamawiajgcy moze zleci¢ usunigcie tych wad osobie trzeciej, obcigzajgc Wykonawce wszelkimi
zwigzanymi z ich usunieciem kosztami,”

Pytanie 77 (19.27)

§ 12 ust. 1 i § 12* ust.l — Prosimy o sprecyzowanie wysokosci zabezpieczenia naleiytego
wykonania umowy.

Odpowiedz:
Zgodnie z Rozdziatem XVI pkt. 1 Specyfikacji Istotnych Warunkdéw Zamoéwienia tj. 10 % cenny
oferty.

Pytanie 78 (19.28)

§ 12 ust. 4 i § 12* ust.4 — Prosimy o wykreslenie stéw ,kar umownych”. Zamawiajacy moie
zaspokajaé¢ roszczenia z tytutu kar umownych z wynagrodzenia naleznego Wykonawcy. Ponadio,
prosimy o wykreélenie stéw ,i napraw gwarancyjnych”. W tym zakresie zapis jest bowiem
hiezgodny z pzp. W stanie prawnym obowigzujacym od 22 grudnia 2009 r. (tj. od wejscia w zycie
ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. 0 zmianie ustawy Prawo zamowien publicznych oraz ustawy
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. nr 206, poz. 1591) zabezpieczenie naleiytego
wykonania umowy nie moze zabezpieczaé roszczen Zamawiajgcego z tytutu gwarancji jakosci.
Z art, 147 ust. 2 ustawy Prawo zamdwienr publicznych {w brzmieniu nadanym ww. ustawg z dnia
5 listopada 2009 r.) usuniete zostato zdanie o tresci ,Jezeli wykonawca jest jednoczesnie
gwarantem, zabezpieczenie stuzy takie pokryciu roszczen z tytutu gwarancji jakosci”. Obecnie
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zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy moze zabezpieczaé tylko roszczenia zamawiajgcego
z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy i rekojmi za wady.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia brzmienie § 12 ust. 41 § 12* ust. 4 wzoru umowy:

Jest:

.Z powyzszych kwot zabezpieczenia, Zamawigjgcy bedzie uprawniony zaspokaja¢ swoje roszczenia
wynikajgce z tytufu nienalezytego wykonania umowy, ewentualnych odszkodowan, kar umownych
i kosztéw zastepczego usuniecia wad oraz kosztéw zastepczego wykonywania przeglgddw,
serwisu, konserwacji i napraw gwarancyjnych oraz pielegnacji zieleni.”

Winno by¢:

»Z powyiszych kwot zabezpieczenia, Zamawiajgcy bedzie uprawniony zaspokajac swoje
roszczenia wynikajgce z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy i rekojmi za
wady.”

Pytanie 79 {19.29)
§ 13 — Prosimy o okre$lenie gérnego limitu kar umownych.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy, nie okresla gérnego limitu kar umownych.

Pytanie 80 (19.30)

§ 13 ust. 1 [it. a), c) i d) — Prosimy o zastgpienie sfowa ,opdznienie” (mogace by¢ wynikiem zdarzen
niezawinionych przez Wykonawce) stowem ,zwtoka” {opdinienie kwalifikowane, czyli zawinione).
Wykonawca nie moze ponosi¢ odpowiedzialnoéci za dziatania od niego niezalezne.

Odpowiedz:
Patrz odpowiedi na Pytanie 35 (9.4.8).

Pytanie 81 {19.31)

§ 13 ust. 1 lit. ¢) — Prosimy o usuniecie pojecia ,usterek” — por. uwagi w Pytaniu 75 {19.25)
powyzej, a ponadto o dopisanie po stowie ,wad” stéw ,w ramach gwarancji jakosci i rekojmi za
wady”. W przeciwnym wypadku nie bedzie jasne w jakich sytuacjach postanowienie ma
zastosowanie.

Odpowiedi:

Zamawiajacy usuwa pojecie ,usterek” — patrz odpowied? na Pytanie 33 (9.4.6). Ponadto
Zamawiajgcy zmienia brzmienie § 13 ust. 1 lit. c} wzoru umowy:

Jest {po zmianie wynikajacej z odpowiedzi na Pytanie 35 {9.4.8)):

,20a przekroczenie terminu usuniecia wad w wysokosci 0,2% wynagrodzenia brutto, okreslonego
odpowiedniow § 3 ust. 21p. 1 kol. 5 lub § 3 ust. 2 Ip. 2 kol. 5 umowy, za kaidy dziert zwfoki”

Winno by¢:

»20 przekroczenie terminu usunigcia wad w ramach gwarancji jakosci i rekojmi za wady
w wysokoéci 0,2% wynagrodzenia brutto, okreslonego odpowiednio w § 3 ust. 2 Ip. 1 kol. 5 lub §
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3 ust. 2 Ip. 2 kol. 5 umowy, za kazdy dziert zwtoki”

Pytanie 82 (19.32)

§ 13 ust. 1 lit. d) — Prosimy o wykreslenie zapisu. Obowigzek zaptaty kar umownych w kazdym
przypadku nieterminowego wykonania obowigzkéw umownych jest zbyt duzym obcigzeniem dla
Wykonawcy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykreélenie zapisu. Patrz odpowiedz na Pytanie 35 { 9.4.8).

Pytanie 83 (19.33)
§ 13 ust. 3 — Prosimy o wykreslenie zapisu. Por. pytanie 76 (19 26) powyzej.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody, na wykresélenie zapisu. ( uwaga: Zmienia sie numeracja ustgpow
§ 13 dotychczasowy 3 trzymuje nr 2}

Pytanie 84 {19.34)
§ 15 — Prosimy przed stowem ,zmian” dopisac stowo ,istotnych”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia brzmienie § 15 wzoru umowy:

Jest:

LZamawiajgcy przewiduje mozliwaéé zmian postanowiert zawartej umowy w stosunku do tresci
oferty, na podstawie ktdrej dokonano wyboru Wykonawcy, w przypadku wystgpienia co najmnigj
jednej z okoliczno$ci wymienionych ponizej, z uwzglednieniem wnioskowanych warunkoéw ich
wprowadzenia. Wszystkie poniisze postanowienia stanowiq katalog zmian, na kidre Zamawiajqcy
moze wyrazi¢ zgode. Nie stanowiq jednoczesnie zobowigzania do wyraZenia takiei zgody.”

Winno by¢:

LZamawiajgcy przewiduje mozliwoéc istotnych zmian postanowiesi zawartej umowy w stosunku
do tresci oferty, na podstawie kidrej dokonano wyboru Wykonawcy, w przypadku wystgpienia
co najmniej jednej z okolicznoici wymienionych poniiej, z uwzglednieniem wnioskowanych
warunkéw ich wprowadzenia. Wszystkie poniisze postanowienia stanowiq katalog zmian, na
ktére Zamawiajgcy moze wyrazié zgode. Nie stanowig jednoczesnie zobowigzania do wyrazenia

takiej zgody.”

Pytanie 85 (19.35)

§ 15 pkt. 3.3 — Prosimy o wykreslenie zapisu. Wykonawca powinien dokonywa¢ swobodnie zmian
podwykonawcéw, a nie za zgodg Zamawiajgcego. Ma to szczegdlne znaczenie 2wlaszcza
w przypadku podwykonawcow nienalezycie wykonujacych przedmiot Umowy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy wykresla § 15 pkt. 3.3 wzoru umowy.
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Pytanie 86 (19.36)

§ 16 ust. 2 — Prosimy o wykreslenie stéw ,,i kar umownych”. Kary umowne, o ktérych mowa w § 13
ust. 1 lit. b) Umowy nie powinny by¢ naliczane za kazdy przypadek odstgpienia od Umowy, lecz
tylko w przypadku odstapienia od Umowy przez Zamawiajgcego z przyczyn, za kidre Wykonawca
ponosi odpowiedzialnosé. Tymczasem nie za wszystkie okolicznosci wskazane w § 16 ust. 2 Umowy
Wykonawca ponosi odpowiedzialnosc.

Odpowiedi:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wykreslenie,

Pytanie 87 (19.37)
§ 16 ust. 2 pki. 2.3 — Prosimy o wykreslenie zapisu. Przerwa w robotach trwajgca dtuzej niz 14 dni

nie musi oznacza¢ zagrozenia dla terminu wykonania przedmiotu Umowy. Nie powinna zatem
stanowi¢ podstawy do odstgpienia od Umowy. Ponadte w praktyce moze dojs¢ do trudnosci w
ustaleniu, czy Wykonawca przerwat wykonywanie robét. Pomimo bowiem braku dziatan na
terenie budowy Wykonawca moze dokonywaé czynnosci organizacyjnych i przygotowawczych do
prowadzenia robot, o ktorych Zamawiajacy nie bedzie wiedziat. Zamawiajgcy moze zatem mylnie
uznac w takie sytuacji, izZ Wykonawca przerwat wykonywanie robét i odstapi¢ od Umowy.

Odpowiedi:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wykreslenie zapisu.

Pytanie 88 {19.38)
§ 17 ust. 3 — Rozpoznawanie sporow przez Staty Sad Arbitrazowy przy Okregowej lzbie Radcow
Prawnych w Gdansku budzi watpliwosci co do bezstronnodci arbitrow. Prosimy o wykreslenie

zapisu.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykreslenie zapisu.

Pytanie 89 (20.1)

Wedtug SIWZ pkt 3.5.17 powotujecie sie Paristwo na wspotprace pomiedzy Panistwa wykonawcami
a wykonawcg powyiszej umowy. Prosimy o informacje, jakie roboty bedg wykonywane przez
wykonawcdw Zamawiajgcego?

Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na pytanie 12 (6.12). Zamawiajacy poinformuje wybranego Wykonawce
o zakresie robot, ktdre zostang wykonane przez Wykonawcow Zamawiajgcego w miare ich

ustalenia.

Pyianie 90 (20.3)
Prosimy o wyjasnienie czy termin realizac]i zamdwienia jest liczony od czasu podpisania umowy

czy od czasu przejecia placu budowy?
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Odpowiedz:

Patrz § 4 ust 1i 2 wzoru umowy. Termin realizacji umowy jest okreélony sztywnymi terminami ( .
dla Zadania 1: 31 paidziernika 2012 roku, dla Zadania 2: 30 czerwca 2013 roku). Patrz §4 ust 3
WZOru umowy.

Pytanie 91 (20.4)

Prosimy o wyjasnienie odnosnie terminu realizacji, co jest wigzace, czy 25 miesiecy od czasu
udzielenia zamdwienia czy termin 30 czerwca 20137

Odpowiedi:
Patrz odpowiedz na Pytanie 90 (20.3).

Pytanie 92 (20.14)

Prosimy o informacje czy zadanie nr 2 musi by¢ podzielone na rekforat 1 i rektorat 2, czy wystarczy
podac jedng cene za oba rektoraty?

Odpowiedz:
Zamawiajacy wymaga podania ceny za zadanie 2 w rozbiciu na rektorat 1 i rektorat 2 w tabeli
wynagrodzenia ryczattowego.

Pytanie 93 (20.15}

Zgodnie z SIWZ podane zostaly daty do kiedy oba zadania muszg by¢ ukoriczone. Prosimy
o informacje od kiedy oba zadania moga by¢ rozpoczete.

Odpowiedz:
Patrz § 4 ust 1i 2 wzoru umowy.

Pytanie 94 (20.40)
W § 4 ust. 3 Umowy terminy zakonczenia robdt budowlanych dla Zadania 1 i Zadania 2 okreslone
zostaly datami kalendarzowymi, podczas, gdy nie mozina przewidzie¢ kiedy dokfadnie Umowa
zostanie podpisana. Proponujemy wprowadzenie zapisu tresci nastepujacej:
»Terminy zakoriczenia robot budowlanych zwanych w dalszef czesci ,,robotami” potwierdzone
protokotami odbioru:
- czesciowego bedgcego odbiorem koricowym dla Zadania 1. 31 paZdziernika 2012, gdy
przekazanie terenu budowy nastgpi nie pdiniej niz w dniu ................ albo, w rozie
przekroczenia wskazanego terminu przekazonia terenu budowy ... miesiecy od dnia
przekazania terenu budowy
- koricowego dla Zadania 2: 30 czerwca 2013, gdy przekazanie terenu budowy nastgpi nie

poZnief niz w dniu ... albo, W razie przekroczenia wskazanego terminu
przekazania terenu budowy ............. miesiecy od dnia przekazania terenu budowy”
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zapis. Patrz odpowiedZ na Pytanie 14 {6.14)- mozliwos¢ zmiany
terminu realizacji umowy.
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Pytanie 95 (20.41)
W § 5 ust. 1 pkt 1.3 wskazane zostato, ze w fakturach przejsciowych Wykonawca moze
zafakturowaé nie wiecej niz 80% wartoéci catkowitego wynagrodzenia za poszczegdlne Zadania —
Zadanie 1 i Zadanie 2. Zapis § 5 ust. 1 pkt 1.5 regulujgcy problematyke rozliczenia korficowego
stanowi juz tylko o jednej fakturze korficowej, po wykonaniu obu Zadart podczas, gdy Zadanie 2 ma
byé wykonane 8 miesiecy pdznie] niz zadanie 1. Zapisy § 12 regulujace problematyke zwolnienia
zabezpieczenia naleiytego wykonania Umowy takie dzielg to zabezpieczenie na dwa Zadania.
Skoro 70% zabezpieczenia dla zadania 1 jest zwracane po sporzadzeniu protokotu odbioru
czesciowego bedgcego protokotem koricowym dla zadania 1, a zgodnie z art. 151 ust. 1 ustawy
Prawo Zamdwieni Publicznych zabezpieczenie jest zwracane po dniu wykonania zamowienia, to
w Swietle przepiséw ustawy o podatku od towardw i ustug, Wykonawca nie moze czeka¢ ponad
8 miesiecy aby wystawié fakture za ten zakres prac. Majac na uwadze powyisze zapis § 5 ust. 1 pkt
1.5 powinien mie¢ brzmienie nastepujace:
,Ztozenie faktury koricowej dia Zadania okreslonego w § 3 ust. 2 Ip. 1 kol. 5 moze nastgpic
po zakoriczeniu czynnosci odbiorowych Zadania 1, wywigzaniu sie Wykonawcy ze
wszystkich zobowigzar wynikajgcych z Umowy z wylfgczeniem opisanych w § 3 ust. 2 Ip. 2
i3, podpisaniu protokofu odbioru czesciowego bedgcegoO odbiorem kornicowym dia
Zadania 1 i uzyskania pozwolenia zgodnie z art.56 i 57 ustawy Prawo Budowlane. ZtoZenie
faktury koricowej dla Zadania okreslonego w § 3 ust.f 2 Ip. 2 kol. 5 moze nastqpié¢ po
zakoriczeniu czynnodci odbiorowych Zadania 2, wywigzaniu sie Wykonawcy ze wszystkich
zobowigzar wynikajgcych z Umowy z wyfgczeniem opisanych w § 3 ust. 2 Ip. 3, podpisaniu
protokotu odbioru koricowego 1 i uzyskania pozwolenia zgodnie z art 56 1 57 ustawy Prawo
Budowlane.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia brzmienie § 5 ust. 1 pkt 1.5 wzoru umowy:

Jest:

JZioZenie faktury koricowej moze nastqpi¢ po zakoriczeniu czynnosci odbiorowych, wywiqzaniu sig
Wykonawcy ze wszystkich zobowigzar wynikajgcych z umowy z wyltgczeniem opisanych w § 3 ust.
2 Ip. 3 umowy, podpisaniu protokotu koricowego i uzyskaniu pozwolenia zgodnie z art. 56 i 57
ustawy Prawo budowlane.”

Winno by¢:

~Zlozenie faktury koricowej odrebnie dla Zadania 1 i odrebnie dla Zadania 2, moze nastgpic po
zakoriczeniu czynnosci odbiorowych, wywigzaniu sie Wykonawcy ze wszystkich zobowigzan
wynikajgcych z umowy z wylgeczeniem opisanych w § 3 ust. 2 Ip. 3 umowy, podpisaniu protokofu
koricowego i uzyskaniu pozwolenia zgodnie z art. 56 i 57 ustawy Prawo budowlane.”

Pytanige 96 (20.42)

W & 5 ust. 3 wskazane zostalo, Ze Zamawiajgcy moze regulowac pfainosci przystugujace
Podwykonawcom w tym producentom, dostawcom ustug i materiatéw. Zapis powinien byc
ograniczony wytacznie do podwykonawedw, z ktérymi wykonawca zawart umowy o roboty
budowlane, bo tylko w odniesieniu do takich podmiotéw obowiazuje zasada solidarnej
odpowiedzialnoéci Zamawiajgcego wspélnie z Generalnym Wykonawcy za zaptate nalenego im
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wynagrodzenia wynikajagca z art. 467 (1) kodeksu cywilnego. Przedmiotowy zapis w sposob
nieuprawniony rozszerza ta zasade na producentdw, dostawcow ustug i materiatow. W zwigzku
z powyzszym odniesienia do tych podmioctéw powinny byé skredlone.

Odpowiedz:
Patrz odpowiedZ na Pytanie nr 58 (19.8)

Pytanie 97 (20.43)

Zapis § 5 ust. 4 jest sprzeczny z istotg wynagrodzenia ryczattowego, jakie jest przewidziane
w § 3 ust, 1. Charakter wynagrodzenia ryczattowego oznacza, ze jest to naleznos¢ ostateczna
ustalona w konkretnej kwocie w chwili zawierania Umowy. Zapis zawarty w § 5 ust. 4 pozwalajacy
Zamawiajgcemu na obnizanie wynagrodzenia zgodnie z faktycznie wykonanymi pracami
oznaczathy, ze dla obnizania wartosci naleznego Wykonawcy wynagrodzenia stosowana bylaby
zasada rozliczen wtasciwa dla wynagrodzenia obmiarowego. Regulacja taka jest nie tylko sprzeczna
z istota ryczattu, naruszajgc zasade rownowagi stron stosunku cywilno — prawnego, ale naleiy ja
uznac za sprzeczng z regulacjg art. 644 k.c. W tym stanie rzeczy stwierdzic¢ nalezy, ze regulacja ta
przekracza dozwolone granice swobody umoéw wyrazone w art. 353(1) k.c. z uwagi na swa
sprzecznosé z whasciwoscia (natura) stosunku i jako taka jest niewazna. Majgc na uwadze powyzsze
wnosimy o wykreslenie z § 5 ust. 4.

Odpowiedz:
Patrz odpowiedZ na pytanie 59 (19.9). Nowe brzmienie § 15 pkt. 4.3 odnosi sie do sposobu
ustalenia wartosci zaoszczedzonych kosztdow Wykonawcy o czym mowa w art. 644 k.c. zdanie

drugie.

Pytanie 98 (20.44}
Zapis ust. 4 § 5a powinien by¢ skreslony. Wystarczajagcym zabezpieczeniem Zamawiajacego s3
o$wiadczenia Podwykonawcow dotagczane do faktur Wykonawcy.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wykreslenie zapisu.

Pytanie 99 {20.45)

Z zapisu § 6a ust. 1 Umowy wynika, ze Wykonawca jest zobowigzany do zaptaty wynagrodzenia
podwykonawcom za dane roboty znacznie wczesniej niz otrzyma wynagrodzenie od
Zamawiajacego, skoro, aby ptatnosé na jego rzecz wynagrodzenia za roboty wykonane przez
Podwykonawcéw mogta by¢ dokonana musi on przedstawic¢ odwiadczenia podwykonawcéow, ze oni
juz ta ptatnos¢ otrzymali. Zapis taki stanowi nadmierng ingerencje w relacje Wykonawca —
Podwykonawca. Rozumiejagc obawy Zamawiajgcego zwigzane z zasadg solidarnej
odpowiedzialnosci wynikajaca z art. 647(1) k.c. proponujemy, aby oswiadczenia podwykonawcow
dotyczyly uregulowania wymagalnych naleznoéci za poprzedni okres rozliczeniowy. W zwigzku
2 tym proponujemy zapis tresci nastepujgce;j:

»Naleznoséé za roboty wykonywane przez Podwykonawcéw zaakceptowanych zgodnie z art,,

647(1) kc bedg przekazywane na konto Wykonawcy po dostarczeniu przez niego
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oéwiadczenia Podwykonawcy potwierdzajgcego dokonanie na jego rzecz wymagalnych
platnoséci za poprzedni okres rozliczeniowy.”

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane tresci zapisu.

Pytanie 100 (20.46)
Zapisy stanowigce o obowiagzku przedkfadania faktur Podwykonawcéw, o ktérych mowa w § 6a

ust. 2 powinny by¢ skreslone. Wystarczajgcym zabezpieczeniem Zamawiajacego sg oswiadczenia
Podwykonawcow dotgczane do faktur Wykonawcy.,

Odpowied?:
Zamawiajacy hie wyraza zgody na wykreslenie zapisu.

Pytanie 101 (20.47)

7 zapisu § 6a ust. 3 Umowy wynika, ze Wykonawca jest zobowigzany do zapfaty wynagrodzenia
podwykonawcom za dane roboty znacznie wczesniej niz otrzyma wynagrodzenie od
Zamawiajacego, skoro, aby platnosé na jego rzecz wynagrodzenia za roboty wykonane przez
Podwykonawcow mogta by¢ dokonana musi on przedstawic odwiadczenia podwykonawcdw, ze oni
juz ta ptatnos$é otrzymali. Zapis taki stanowi nadmierng ingerencje w relacje Wykonawca -
Podwykonawca. Rozumiejac obawy Zamawiajacego zwigzane z zasadg solidarnej
odpowiedzialnoéci wynikajacg z art. 647(1) k.c. proponujemy zapis tresci nastepujacej:
~Wykonawca skfada fokture za miesigc rozliczeniowy wraz z o$wiadczeniami
Podwykonawcdw zaakceptowanych zgodnie z art.647(1) k.c. potwierdzajgcymi dokonanie
na ich rzecz wymagalnych ptatnosci za poprzedni okres rozliczeniowy.”

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane zapisu. Kwestie wyprzedzenia powinna regulowac
umowa miedzy Wykonaweca, a Podwykonaweca.

Pytanie 102 (20.48)

Zapisy stanowigce o obowigzku przedktadania faktur Podwykonawcdw, o ktdérych mowa w § 8 ust.
12 powinny by¢ skredlone. Wystarczajgcym zabezpieczeniem Zamawiajacego s3 oswiadczenia
Podwykonawcéw dotaczane do faktur Wykonawcy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykreslenie zapisu.

Pytanie 103 (20.49)

Zapis § 9 ust. 4 jest zbyt daleko idaca interpretacjg art.647(1) k.c. — sankcja niewaznosci nie
znajduje uzasadnienia i stanowi zbyt daleko idaca ingerencje zamawiajagcego w stosunki
Wykonawca — Podwykonawca. W zwigzku z powyiszym w miejsce sankcji niewaznosci powinno
byé: ,pod rygorem ich bezskutecznosci wzgledem Zamawiajgcego”.
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Odpowied?:

Patrz odpowiedZ na Pytanie 68 (19.18).

Pytanie 104 (20.50)
Zasada wyrazona w § 10 ust. 3 przewidujaca odbidr bezusterkowy jest sprzeczna z istotg umowy
o roboty budowlane i jako taka narusza zasade swobody umdw. Sad Apelacyjny w Katowicach
wwyroku z dnia 21.04.2009 (sygn. akt ACa V88/09) stwierdzit: ,Ujawnienie wad robét
budowlanych nie wptywa na obowigzek inwestora dokonania odbioru robot zgodnie z art. 647 k¢,
a z tg chwilg inwestor nabywa uprawnienia z tytutu rekojmi przewidziane w art. 637 i art. 638 k.c.
Oddanie robdt z wadami istotnymi moze mieé jedynie wplyw na wymagalnosc¢ roszczenia
wykonawcy o zaptate wynagrodzenia.”. Majgc na uwadze powyisze proponujemy modyfikacje
zapisu § 10 ust. 3 w sposob nastepujacy:
“Zamawiajgcy powofa Komisje i dokona odbiordw koricowych. Rozpoczecie czynnosci
odbiorowych nastgpi w ciggu 14 dni od daty potwierdzenia przez inspektoréw nadzoru
w Dzienniku Budowy zgfoszenia Wykonawcy o gotowosci do odbioru. Zakoriczenie
czynnosci odbiorowych powinno nastgpi¢ w ciggu 14 dni od daty ich rozpoczecia
podpisaniem protokotu odbioru koricowego. Do protokofu odbioru koricowego moze zostac
dofgczona lista usterek, ktdre nie uniemoiliwiajq korzystania z przedmiotu zamdwienia
zgodnie z jego przeznaczeniem wraz z ustalonymi terminami ich usuniecia.”

Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na Pytanie 70 (19.20)

Pytanie 105 (20.51)

W § 13 ust. 1 kary powinny by¢ ustalone za zwtoke, ewentualnie za opéznienie z przyczyn lezgcych
po stronie Wykonawcy. Kara umowna, jak wynika z art. 483 § 1 k.c. ma na celu ,naprawienie
szkody” zasadnym jest uznanie, Ze jest ona swoistg postacig odszkodowania. Zakres
odpowiedzialnodci z tytutu kary umownej pokrywa sie w petni z zakresem ogdinej
odpowiedzialnoéci dtuznika za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania. Wynika to
zaréwno z celu kary umownej jak i umiejscowienia przepiséw jej dotyczacych. Tym samym kara nie
moze byé zastrzeiona za samo opdinienie (niedotrzymanie terminu bez wzgledu na
przyczyne),gdyz wowczas miata by charakter odpowiedzialnosci gwarancyjnej, ktora jest sprzeczna
z istota (natura) umowy o roboty budowlane. Stad propozycja modyfikacji zapiséw § 13 ust. 1 pkt.
a:

»(a) za przekroczenie terminu umownego wykonania przedmiot Umowy (Zadanie 1 lub Zadanie 2)
z przyczyn zawinionych przez Wykonawce {....) za kazdy dzieri zwioki”

i §13 ust. 1 pktc:

(c) za przekroczenie terminu usuniecia wad i usterek z przyczyn zawinionych przez Wykonawee {....)
za kazdy dzieri zwfoki”

Odpowiedi:
Patrz odpowied? na Pytanie 35 (9.4.8).
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Pytanie 106 (20.52)

Proponujemy dodanie w § 13 ust. 5 w brzmieniu nastepujacym:
Jtgczny limit kar umownych okreslonych niniejszg Umowg nie przekroczy 10%
wynagrodzenia brutto okreslonego w § 3 ust.1 Umowy.”

Odpowiedi:
Patrz odpowiedz na Pytanie 48 (18.2}.

Pytanie 107 {20.53)

Czy jest moiliwe zastgpienie Sgdu Arbitrazowego przy Okregowej lzbie Radcéw Prawnych
w Gdansku sgdem powszechnym?

Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na Pytanie 88 {19.38).

Pytanie 108 {23.1)

(dot. § 3) W zwigzku z trescig § 15 ust. 4.1, prosimy o sprecyzowanie zapisu mowigcego

o wynagrodzeniu ryczattowym, poprzez dodanie w § 3 ust. 1. po stowach ,wynagrodzenie

ryczattowe” stowa ,netto” oraz usuniecia z ust. 1. i ust. 2, zapiséw wskazujacych na wartosé netto

i stawke VAT, atakie na dodanie w § 3 ust. 3. zdania wskazujacego, ze: ,Dla ustalenia wartosci

brutto wynagrodzenia w dniu zawarcia niniejszej umowy wskazuje sie, e wartos¢ ta wynosi
oo ZE (STOWRNIE ZE i) | USTElONA Zostata w Oparciu o 23% stawke VAT.”

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane w zapisie.

Pytanie 109 (23.2)

(dot. § 4) Prosimy o dodanie w § 4 ust. 2 stéw okreslajacych precyzyjnie termin rozpoczecie robot,
np. ,hie poZniej niz w ciggu 5 dni od dnia przejecia terenu budowy”.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy hie wyraza zgody na zmiane zapisu.

Pytanie 110 (23.3)

(dot. § 5 ust. 3) W zwigzku z brakiem mozliwosci ustosunkowania sie Wykonawcy w kwestii zadani
(twierdzer) Podwykonawcy, prosimy o zastgpienie stwierdzenia ,[..] wezwie Wykonawce do
wykonania obowigzku zaptaty w terminie [..]” na nastgpujgce stwierdzenie: , [..] wezwie
Wykonawce do wypowiedzenia sie na temat zasadnosci twierdzen Podwykonawcy w terminie

[]»

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisu.
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Pytanie 111 (23.4)

{dot. § 5} Prosimy o jednoznaczne wskazanie w tresci § 5 ust. 1.4., ze pozostate nalezne 20%
wynagrodzenia, ktére ma by¢ rozliczane wraz z fakturami koricowymi, nastapi osobno dla kazdego
z zadan (po ich koricowym odbiorze). Taki zapis bedzie korespondowat z trescig § 5a ust. 3.

Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na Pytanie 95 (20.41).

Pytanie 112 (23.5)
{(dot. § 6a ust. 2 i3 oraz § 8 ust. 12 i 13) Zgodnie z § 6a ust 2 i 3 wraz z fakturg wykonawca

obowigzany jest ztoiy¢ kopie faktury Podwykonawcy i oswiadczenie, ie naleznodci z niej
wynikajgce zostaly uregulowane, takie postepowanie de facto skutkuje dodatkowym
Jkredytowaniem” inwestycji. Zauwazy¢ nalezy, ie proponowane rozwigzanie odblega od zwykle
przyimowanych przez Zamawiajacych, w ktorych piatnosé wynagrodzenia na rzecz Wykonawcy
uzalezniona jest wytacznie od ztozenia oswiadczenia Podwykonawcdéw o zaspokojeniu ich
{wymagalnych) wierzytelnosci. Zaznaczy¢ nalezy, ie zaréwno w tresci § 6, jak i we wzorze
oswiadczenia (zatacznik nr 11) nie ma mowy o ptatnosci wymagalnych wierzytelnosci. Wykonawca
— celem spetnienia obowigzku natozonego nan na podstawie § 6a ust 3 bedzie musiat zatem
realizowaé na rzecz podwykonawcy wszelkie ptatnosci niezaleinie od tego, czy wierzytelnosci beda
wymagalne czy tez nie. Warto zwrdcic¢ réwniez uwage, ze oswiadczenie rozszerza zakres wskazany
w § 6a ust 1. W zwigzku z powyiszym prosimy o wykreélenie z fresci méwigcych o koniecznosci
przedioienia kopii faktur Podwykonawcéw oraz odniesienie wymaganych oswiadczen
Podwykonawcéw wytgcznie do wymagalnych naleznosci.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wykreslenie zapisow.

Pytanie 113 (23.6)

(dot. § 8) Prosimy o wydtuzenie czasu reakcji wskazanego w § 8 ust. 16 do 48 godzin. Wymog
postawiony w SIWZ wymaga od Wykonawcy zatrudnienia zespofu oséb przeznaczonych wylacznie
do usuwania awarii 1 jest znacznie przewyiszajgcy wymagania stawiane zobowigzaniom
gwarancyjnym dotyczacym napraw aparatury medycznej uzytkowanej przez odrodki zdrowia.

Odpowiedz:
Patrz odpowiedzZ na pytanie 65 (19.15).

Pytanie 114 (23.7)

{(§ 8i & 10) W § 8 ust. 9. Zamawiajgcy przewidziat, ze wykonanie rohét winno byé zglaszane
Zamawiajagcemu na pismie poprzez wpis do Dziennika Budowy oraz faxem wystanym do
Koordynatora Robét. Natomiast § 10 ust. 2 stanowi o koniecznosci zawiadamiania Zamawiajgcego
o gotowosci do odbioréw koricowych na pismie. Prosimy o wprowadzenie jednolitych zapisow.

Odpowiedi:
Zapisy te nie s3 sprzeczne, poniewaz odbiory koncowe traktowane sg w sposob extraordynaryjny.
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Pytanie 115 (23.8)

(§ 10) Prosimy o wykreélenie z § 10 ust. 3 zdania: ,Zakoriczenie czynnoéci odbiorowych nastgpi po
wykonaniu wszystkich prac wynikajgcych z niniejszej umowy oraz usunieciu wszystkich wad
i usterek stwierdzonych w trakcie czynnosci odbioru”. Zapis taki wielokrotnie byt kwestionowany
przez Zespét Arbitrow (m.in. KIQ/UZP/233/09), ktéry w tresci wyroku wskazal, Zze w orzecznictwie
wskazuje sie, iz inwestor jest zobowigzany do odbioru rob6t budowlanych, jezeli wykonawca
zgtosit ich zakoAczenie {wyrok SN z 5.3.1997 1l CKN 28/97). Sad Okregowy w Katowicach w wyroku
z dnia 30.3.2006 | ACa 1900/05 stwierdzi, iz jedynie wady istotne uzasadniajg odmowe odbioru
robét, odstapienie od umowy, a co za tym idzie — rzutujg na kwestie wymagalnosci roszczenia
o wynagrodzenie za wykonane roboty, wady za$ nieistotne oznaczaja wykonanie zobowigzania, ale
w sposdb nienalezyty, co do jakosci, rzutujac na uprawnienia inwestora, kiéry moze domagac sig
ich usuniecia w oznaczonym terminie badZ obnizenia wynagrodzenia. Podobnie wskazuje wyrok
SN z 22.06.2007 r. sygn. akt V CSK 99/07, w ktorym sad wyrainie stwierdza, 2e ,Strony umowy
o roboty budowlane nie moga uzalezniaé zaptaty wynagrodzenia naleznego wykonawcy od braku
jakichkolwiek usterek”.

Odpowiedz:
Patrz odpowied? na Pytanie 70 (19.20)

Pytanie 116 (23.9)
{dot. § 11) Prosimy o zmniejszenie okresu rekojmi okreslonego § 11 ust. 2 do 60 miesigcy, co
zrowna go z okresem gwarancji okreslonym trescig § 11 ust. 1.

Odpowiedz:
Zamawiajacy hie wyraza zgody na skrocenie okresu rekojmi,

Pytanie 117 (23.10)

(dot. § 12 i § 12*) Wariantowe okreslanie poszczegdlnych postanowier umowy lub wprowadzanie
alternatywnych rozwiazan, przy braku oznaczenia jasnych kryteridw wyboru opcji wiasciwe],
prowadzi do braku pewnosci co do ostatecznej tresci projektu umowy, w zwigzku z tym prosimy
o dodaniew § 12 ust. 1 zd. 1 stéw ,,w wysokosci 10% wynagrodzenia brutto ustalonegow § 3 ust. 1
w formie przewidzianej ustawa Prawo zamowier publicznych” i wykreslenie § 12* z wzoru umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowane modyfikacje. Wyboru formy ztozenia
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy dokonuje na etapie przetargu (patrz zatgcznik nr 1
do SIWZ pkit. 12) Wykonawca. Zamawiajacy we wzorze umowy przedstawia obowigzujgce
regulacje w zaleznosci od wyboru Wykonawcy, §12 dla formy pienigznej, §12* dla pozostatych
form przewidzianych ustawa Pzp.

Pytanie 118 (23.11)

(dot. § 13) Z uwagi na niewspotmiernosé wysokosci kar do uchybien, prosimy o zmniejszenie kary
umownej okreslonej w § 13 ust. 1 lit. a) do wysokosci 0,02%.
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Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

Pytanie 119 (23.12}

{dot. § 13) Z uwagi na niewspdtmiernoé¢ wysokosci kar do uchybien, prosimy o zmniejszenie kary
umownej okreélonej w § 13 ust. 1 lit. ¢} do wysokosci 0,01%.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

Pytanie 120 {23.13)

(dot. § 13) W zwiazku z koniecznoscig okreslong trescig art. 29. ust. 1. uPzp przedmiot zamodwienia
opisuje sie w sposdb jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych
i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac wszystkie wymagania i okolicznosci mogace miec wptyw na
sporzadzenie oferty, w zwiazku z tym obowiazkiem prosimy o wykreélenie § 13 ust. 1 lit. d)
alternatywnie prosimy o precyzyjne okreélenie uzytego w § 13 ust. 1 lit. d) terminu ,innych
zobowigzan” i zmniejszenie kary umownej do wysokosci 0,01%.

Odpowiedi:

Zamawiajacy zmienia brzmienie § 13 ust. 1 lit. d) wzoru umowy:

lest {po dokonaniu modyfikacji wynikajacej z odpowiedzi na Pytania 7 (6.7} i 35b (9.4.8) ):

LZWloka w wykonaniu innych zobowigzah Wykonawcy wynikajgcych z umowy, dla kidrych
w umowie podane sq terminy - 0,2% od warto$ci wynagrodzenia brutto, okreslonego
w odpowiedniow § 3 ust. 2Ip. 1 kol 5lub § 3 ust 2 Ip. 2 kol 5 umowy, za kaidy dzier zwtoki”
Winno by¢:

»Zwioka w wykonaniu innych zobowigzari Wykonawcy wynikajgcych z umowy lub zatgcznikow
do niej, dia ktérych w umowie lub zatgcznikach do niej podane sq terminy - 0,2% od wartosci
wynagrodzenia brutto, okreslonego w odpowiednio w § 3 ust. 2 Ip. 1 kol. 5 lub § 3 ust. 2 iIp. 2
kol. 5 umowy, za kazdy dzieri zwtoki”

Pytanie 121 (23.14)
{dot. §13) Prosimy o okreslenie maksymalnej wysokosci kar umownych do 10% wynagrodzenia

netto ustalonego w § 3 ust. 1.

Odpowiedz:
Patrz odpowied?Z na Pytanie 48 (18 2).

Pytanie 122 {23.15)

{dot. §13) Prosimy o zastgpienie terminu przywotanego w § 13 ust. 1 ,za kazdy dzieri opéznienia”
terminem ugruntowanym w polskim systemie prawnym ,za kazdy dzier zwloki”.

Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na Pytanie 35 { 9.4 .8).
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Pytanie 123 (23.16)

{§ 13) Prosimy o wykresienie § 13 ust. 1. lub alternatywnie o wykreélenie z tredci §13 ust. 3 zwrotu
»usunad lub w zastepstwie Wykonawcy i na jego koszt wady nieusunigte w wyznaczonym
terminie” poniewaz nieskutecznos¢ tej czynnosci skutkuje karg umowng dla Wykonawecy,
przewidziang katalogiem kar umownych okreslonym trescig § 13 ust. 1.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

Pytanie 124 (23.17)
{§ 13) Prosimy o wtasciwe ponumerowanie ustepdw w § 13,

Odpowiedzi:
Zamawiajacy zmienia numeracjg na prawidfowa. § 13 wzoru umowy sktada sie z ustepdw od 1 do
3

Pytanie 125 {23.18)

(dot. & 15) Prosimy o jednoznaczne wskazanie, Ze zmiany okreslone trescig § 15 ust. 1.2 bedace
nastepstwem okolicznosci lezacych po stronie Zamawiajgcego skutkujg przedtuzeniem terminu
wykonania umowy o okres trwania tych czynnosci. W zwiazku z tym prosimy o zastgpienie stéw
»moga ulec” w tresdci § 4 ust. 7 stowem: ,ulegaja”.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 126 (23.19)
(dot. § 16) Prosimy o podanie katalogu przyczyn, ktére beda skutkowaé prawem Zamawiajacego
do odstapienia od umowy.

Odpowiedz:
Regulacja znajduje sie w § 16 ust 1i 2 pkt od 2.1 do 2.6 wzoru umowy.

Pytanie 127 (23.20)

(dot. § 17) W § 17 ust. 3. Zamawiajacy wskazat, 2ze wtaiciwym do rozpoznawania sporow jest sad
polubowny (Staty Sad Arbitrazowy przy Okregowe] Izbie Radcéw Prawnych w Gdarisku), poniewa:
w tresci SIWZ nie wskazano w oparciu, o jakie zasady rozpatrywany bedzie spér, a zatem zgodnie
zart. 1161 § 3 Kpc, wiasciwy bedzie regulamin tego Sadu, w zwiazku z powyiszym prosimy
o udostepnienie regulaminu tego Sadu i wskazanie, Ze przedtozona wersja bedzie wigzaca dla
stron lub wykreslenie § 17 ust. 3. z tresci wzoru umowy.

Odpowied?:
Regulamin dostepny jest w Statym Sadzie Arbitrazowym przy Okregowej lzbie Radcéw Prawnych
w Gdarisku (adres: ul. Nowe Ogrody, 35 80-803 Gdarisk). Co do zasady przepisy regulujgce
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procedury obowigzujgce przed organami orzekajgcymi stosuje sie wg stanu obowiazujacego
w dacie orzekania,

Pytanie 128 (23.21)
(dot. Zatacznika nr 1 do umowy) W zwigzku z bardzo szerokim znaczeniem stwierdzenia

»wszystkich ptatnosci” prosimy o skorygowanie tresci Zatgcznika nr 1 do umowy w nastepujacy

sposdb: ,Niniejszym oswiadczam, ze na dziefi ............ firma ............ zaspokoita wymagalne
wierzytelnosci stwierdzone w fakturze nr ................ zgodnie z wiazgcg nas umowa nr ... ™.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 129 (28.3)

Ze wzgledu na duze rozbieinosdci pomiedzy projektem budowlanym a projektem wykonawczym
i przedmiarami, a takie ze wzgledu na wielkos¢ inwestycji, majac na uwadze rzetelnosé wyceny,
prosimy o przesuniecie terminu sktadania ofert do dnia 11.05.2011r.

Odpowiedz:
Zamawiajacy przedtuzyt termin skladania ofert na dzien 11.05.2011 r., pismem z dn. 14.04.2011 r.

Z powazaniem,
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